DEUXIEME CONFERENCE DES HAUTES PARTIES CCW/P.V/CONF/2008/7
CONTRACTANTES AU PROTOCOLE V RELATIF 7 novembre 2008

AUX RESTES EXPLOSIFS DE GUERRE, ANNEXE

A LA CONVENTION SUR L’INTERDICTION OU

LA LIMITATION DE L’EMPLOI DE CERTAINES

ARMES CLASSIQUES QUI PEUVENT ETRE

CONSIDEREES COMME PRODUISANT

DES EFFETS TRAUMATIQUES EXCESSIFS OU

COMME FRAPPANT SANS DISCRIMINATION Original: FRANCAIS

Geneve, 10-11 novembre 2008
Point 10 de I’ordre du jour provisoire
Examen de I’état et du fonctionnement du Protocole

MESURES PREVENTIVES GENERIQUES®

Document présenté par la France

1. Au cours des années précédentes, le Groupe des experts gouvernementaux de la CCW sur
les restes explosifs de guerre (REG) a régulierement consacré une partie de ses travaux a une
réflexion sur des mesures préventives spécifiques. Ces mesures, qui s'inscrivent dans le cadre de
la mise en ccuvre de l'article 9 du Protocole, sont destinées a fiabiliser les munitions afin d’éviter
que celles-ci ne se transforment en REG lors de leur emploi.

2. Dans ce cadre, plusieurs propositions avaient été faites notamment par la Suisse, le
Royaume-Uni puis la France, avec comme objectif d'identifier des bonnes pratiques en la matiére
susceptibles d'étre exploitables par tous les Etats.

3. Pour sa part, la France a axé sa contribution a cette réflexion collective sur l'identification
de mesures préventives s'appliquant a I'ensemble du cycle de vie des munitions c'est-a-dire de sa
conception a sa destruction. Cette démarche préventive s'était initialement concrétisée sous la
forme d'une matrice permettant d'analyser, lors de chaque grande phase de la vie d'une munition
les risques qu'elle ne devienne in fine un REG,.

4. D'autres Etats parties a la CCW, particuliérement intéressés par cette démarche, se sont
alors joints a la France pour faire progresser la réflexion afin d’identifier précisément des
mesures préventives spécifiques.

5. La réflexion a été conduite en analysant le cycle de vie complet d’une munition de
maniére réaliste en prenant en compte le rapport cotit / efficacité. Les mesures ainsi identifiées
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sont de nature d'une part, a augmenter la fiabilit¢ des munitions et d'autre part, a faciliter leur
traitement si le cas échéant elles venaient a se transformer en REG.

6. Le résultat de ces travaux se présente concretement sous la forme d’un questionnaire
(Check-List) directement utilisable, joint en annexe. Il est articulé en distinguant chacune des
différentes phases du cycle de vie d’une munition telles que la conception, la qualification, le
stockage, le transport, I’entrainement.

7. Ce questionnaire a pour objectif d'aider un Etat a identifier des mesures préventives
efficaces pour réduire au maximum le risque d'apparition de REG. Il ne s'agit pas d'imposer des
solutions techniques ou des procédures mais bien de proposer aux Etats une méthodologie. I
s'adresse donc tant aux pays producteurs qu'aux pays acquéreurs. Souple d'emploi, il peut trés
facilement s’intégrer dans des processus déja existant d’évaluation de la sécurité et de ’aptitude
au service des munitions.

8. Le questionnaire ainsi proposé constitue une base de départ qui a vocation a étre enrichie
par les Etats parties afin de tenir compte de savoir-faire particuliers ou d’expériences acquises a
titre national. A cet effet, la France estime que le travail sur cette question doit se poursuivre au
niveau des experts, dans un format approprié, dans le cadre de la mise en ceuvre du Protocole 5.
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Annexe

QUESTIONNAIRE SUR MESURES PREVENTIVES SPECIFIQUES

A.  Méthodologie
1. La méthode propose de suivre les régles suivantes

(a) sauf mention contraire dans le texte de la mesure préventive, les mesures
préventives s’appliquent par défaut a tous les types de munitions.

(b) les mesures préventives n’imposent jamais de solution technique ou de procédure,
elles orientent la réflexion. La mise en ceuvre des actions est du ressort de chaque
Etat partie, en fonction de leur efficacité présumée et de leur coft.

(¢) les mesures préventives ne font pas référence a des méthodes d ’analyse ou
procédures qui ne sont pas reconnues. Elles décrivent explicitement les objectifs des
analyses a réaliser ou des procédures a mettre en ceuvre.

2. Les questions et les mesures préventives spécifiques sont formulées selon les différentes
phases du cycle de vie d’une munition.

B. Questionnaire

I. Conception et Production

(A) Qualification
(B) Test d’acceptation
(C) Assurance qualité relatif au processus de production

3. Processus de conception

(a) Est-ce que le cycle de vie complet et réaliste (stockage, transport, manutention,
utilisation,...) est défini dans 1’expression de besoin militaire et les documents de
spécification pour permettre les travaux de conception (y compris les analyses de
fiabilité et sécurité) et de qualification ?

4, Taches de conception

(a) Lors de la conception, les exigences opérationnelles de fiabilité, de sécurité,
stockage, transport, manutention,...pendant tout le cycle de vie de la munition (y
compris par exemple 1’usage opérationnel et la destruction) sont-elles atteintes ?
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(b)  Le facteur REG est-il pris en compte comme danger potentiel dans les analyses de
sécurité¢ des munitions ?

(c) La qualité des composants choisis (matériaux, éléments mécaniques, matériaux
explosifs, compatibilité et vieillissement des matériaux pyrotechniques,...) est-elle
optimale au regard des performances, du taux de défaillance et du cotit ?

(d) Des analyses de fiabilité et sécurité ont-elles été réalisées (par exemple les
dysfonctionnement de la munition ont-ils été analysés, la conception modifiée et
vérifiée par analyse et essais spécifiques de fiabilité et sécurité) ?

(e) Quand cela est approprié et techniquement faisable, est-ce que la conception permet,
avant utilisation, de contréler les fonctions critiques vis-a-vis des REG ?

(f)  Est-ce que les munitions ont été congues pour conserver le niveau exigé de fiabilité
dans toutes les conditions environnementales spécifiées et prévisibles de leur cycle
de vie ?

(g) La manutention dans des conditions opérationnelles crédibles est-elle intégrée dans
les conditions d’environnement spécifié¢es ?

(h)  Est-ce que le systéme de fusée comporte, par conception, des éléments qui
permettent 1’évaluation pour faciliter les procédures de neutralisation ?

(i)  Est-ce que le systéme de fusée comporte, par conception, un élément qui met fin
définitivement a la période d’activité ?

(j)  Est-ce que la conception du systeme de fusée (ou de la munition) permet le
remplacement par une solution plus avancée pour diminuer le taux de défaillance
(par exemple une autodestruction, une auto neutralisation ont-elles ét¢ intégrées) ?

(k)  Est-ce que la conception du systeme de fusée comporte des €léments, si cela est
faisable, qui facilitent efficacement les méthodes d’assurance qualité automatiques
et/ou manuelles, les tests et inspections ?

(I)  Les munitions ont-elles été congues pour atteindre la durée de vie spécifiée sans
dégradation inacceptable de la fiabilité et de la sécurité?

(m) Dans les exigences opérationnelles, les spécifications de production et les plans de
tests, des valeurs quantitatives concernant les taux de défaillance sont-elles
inclues ?

5. Réduction de la sensibilité des REG

(a)  Est-ce que la conception du systeme de fusée comporte des dispositifs pour prévenir
I’initiation de la chaine pyrotechnique (par exemple via la diminution de 1’énergie
de mise a feu) apres que la durée d’activité du systeme de fusée soit terminée ? Si
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cela n’est pas le cas, cela a-t-il été envisagé ? Le temps nécessaire, pour atteindre un
niveau d’énergie inférieur au courant de non feu, a-t-il été évalué ?

Est-ce que le systéme de fusée inclus une conception « fail-safe » (en cas de
défaillance le systéme de fusée se trouve en état de sécurité) ou de stérilisation (par
exemple initiation du premier élément explosif dans sa position de sécurité ou
diminution de 1’énergie de la capacité de mise a feu dans le but de prévenir la
détonation de la charge principale, empéchant le chargement intempestif de la
capacité de mise a feu) ?

Les substances explosives les moins sensibles ont-elles été utilisées dans la chaine
pyrotechnique (systeme de fusée, charge principale,...) ?

Réduction de I’attractivités des personnes civiles

(2)

(b)

Est-ce que les couleurs, marquage et/ou formes choisies pour les munitions qui
peuvent devenir des REG est le résultat d’un compromis entre la facilité de
destruction et I’attractivité des civils.

Existe-t-il un symbole sur les munitions indiquant un danger d’explosion ou de
mort?

Taches de qualification

(a) Est-ce que le programme de qualification (essais et simulations) couvre les
exigences opérationnelles et les données ont-elles été enregistrées et utilisées pour
évaluer le taux de REG ?

(b) Le programme de qualification (essais et simulations) est-il statistiquement
suffisamment valide pour permettre une évaluation fiable de la fiabilité et la sécurité
des munitions ?

II. Stockage

(A) Gestion des stocks

(B) Conditions de stockage

Stockage

(a)  Est-ce que les conditions de stockage satisfont les exigences opérationnelles?

Stockage et gardiennage

(a)

Les munitions sont-elles stockées conformément aux régles de stockage préconisées
(pour maintenir la fiabilité et la sécurité des munitions) ?
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(b)
(c)
(d)
10.

11.

Lorsque, temporairement, les munitions ne peuvent pas étre stockées en conformité
avec les regles, existe-il une procédure telle que le principe ALARP (Aussi bas qu’il
est raisonnablement praticable) puissent étre suivi (par exemple les distances de
sécurité pour limiter les risques de détonation par influence) ?

Est-ce que les sites de stockage sont inspectés pour s’assurer que le principe ALARP
est appliqué?

Est-ce que I’accés au site est restreint (par exemple périmétre cloturé, gardes, ...) ?

Gestion des stocks

(a)

(b)

(©)

(d)

(e)
Q)

I11.

Un systéme d’identification des lots de munition est-il mis en place (par exemple
pour permettre les investigations des défauts détectés pendant les essais et
I’entrainement) ?

Existe-t-il une procédure de surveillance pendant la durée de vie de la munition pour
évaluer la fiabilité et la sécurité d'une munition ?

Existe-t-il une procédure pour amender la durée de vie des munitions ? (par exemple
en plus ou en moins)

En cas d’augmentation de la durée de vie opérationnelle d’une munition est-ce que
les essais et analyses maintiennent le niveau de confiance de la fiabilité et de la
sécurité ?

Existe-t-il une procédure pour rapporter les incidents et défaut et mener les actions ?
Existe-t-il une procédure pour minimiser le maintien en service des munitions

dégradées (par exemple inspection des munitions avec les utilisateurs ou utilisation
en entrainement) ?

Conditions de stockage

Procédures relatives aux munitions explosives en cas d'abandon

(a)
(b)

(©)

Existe-t-il un processus d’identification des procédures pour rendre stre ?

Existe-t-il un processus pour informer les autres Parties apres un conflit armé
conformément au DIH ?

Existe-il des dispositions pour que les fournisseurs écrivent une procédure de
sécurité pour la manutention (et le transport) des munitions qu’ils produisent et
transferent ?



12.

13.
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Transport, manutention

(a) Est-ce que les moyens de transport (et de manutention) satisfont les exigences
opérationnelles?

IV. Entrainement

Procédure d’utilisation

(a)  Est-ce que I'utilisateur est entrainé a effectuer un controle visuel des munitions
avant utilisation ou tir ?

(b)  Est-ce que I’utilisateur est entrainé a tester le systéme d’arme ?
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